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 ਕੋਡ ਆਫ ਸਕਰਮੀਨਲ ਪਰੋਸੀਜਰ (1898 ਦਾ ਐਕਟ V)-ਸਕੈਸ਼ਨ 488-ਸੈਕਸ਼ਨ 488 ਦੀ 
ਉਪ-ਧਾਰਾ (4) ਦੀ ਲਾਗੂਤਾ- "ਸਬਨਾਂ ਸਕਸੇ ਲੋੜੀਂਦ ੇਕਾਰਨ" ਦੇ ਸ਼ਬਦ, ਭਾਵ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਵਾਪਸ 
ਲੈਣ ਲਈ ਪਤੀ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਦੀਆ ਂਲੋੜਾਂ। 

 ਇਹ ਮਿੰ ਸਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 488 ਸਵਿੱ ਚ "ਸਬਨਾ ਸਕਸ ੇਕਾਰਨ 
ਦੇ" ਸ਼ਬਦ ਉਦੇਸ਼ਪੂਰਣ ਹਨ ਅਤ ੇ ਸਸਰਫ਼ ਸਵਅਕਤੀਗਤ ਨਹੀਂ ਹਨ ਅਤੇ ਸਸਰਫ਼ ਇਸ ਲਈ ਸਕ 
ਸਕਸ ੇਖਾਸ ਕਸੇ ਸਵਿੱ ਚ ਪਤਨੀ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂਿੰ  ਸਹੀ ਢਿੰਗ ਨਾਲ ਸਮਝਾਉਣ ਦ ੇਯੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਧਾਰਾ 
488, ਸਕਰਮੀਨਲ ਪਰਸੋੀਜਰ ਕਡੋ ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (4) ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਤੋਂ ਇਸ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ 
ਹੈ।  

 ਇਹ ਵੀ ਆਯੋਸਜਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ, ਸਜਿੱ ਥੇ ਪਤੀ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ 
ਕਰਦਾ ਹੈ, ਪਰਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਹਣੋ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਸਿੱਚਮ ਿੱ ਚ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। 

 ਸਾਮਾ ਜੇਠਾ ਬਨਾਮ ਬਾਈ ਵਾਲਾ (1), ਅਤੇ ਰਾਮ ਸਸਿੰਘ ਬਨਾਮ ਮੀਤ ਰਾਮ ਬਾਈ (2), ਦਾ 
ਹਵਾਲਾ ਸਦਿੱਤਾ। 

 ਸਕਰਮੀਨਲ ਪਰਸੋੀਜਰ ਕਡੋ ਦੀ ਧਾਰਾ 438 ਦੇ ਤਸਹਤ ਸ਼ਰੀ ਜੀ.ਸੀ. ਜੈਨ, ਸੈਸ਼ਨ ਜਿੱਜ, 
ਜ ਲਿੰ ਦੂਰ ਦ ਆਰਾ, ਸ਼ਰੀ ਓਂਕਾਰ ਨਾਥ, ਮੈਸਜਸਟਰਟੇ, ਪਸਹਲੀ ਸ਼ਰੇਣੀ, ਦੇ ਹ ਕਮਾਂ ਦੀ ਸੋਧ ਲਈ 14 
ਫਰਵਰੀ, 1956 ਦ ੇਆਪਣੇ ਪਿੱਤਰ ਨਿੰ ਬਰ 191, ਆਰ.ਕੇ. ਜਲਿੰ ਧਰ, ਸਮਤੀ 27 ਜੂਨ, 1955, 
ਸ਼ਰੀਮਤੀ ਸਸਬੋ ਨੂਿੰ  40 ਰ ਪਏ ਪਰਤੀ ਮਹੀਨਾਵਾਰ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵਜੋਂ ਆਪਣ ੇਲਈ ਅਤ ੇਆਪਣ ੇਬਟੇ ੇ
ਲਈ ਰਿੱਖ-ਰਖਾਅ ਭਿੱਤ ੇਅਦਾ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ਼ ਸਦਿੱਤਾ। 

  ਧਾਰਾ 488, ਸਕਰਮੀਨਲੀ ਪਰੋਸੀਜਰ ਕਡੋ ਦੇ ਤਸਹਤ ਸਸ਼ਕਾਇਤ। 



ਇਸ ਕਸੇ ਦ ੇਤਿੱਥ ਇਸ ਪਰਕਾਰ ਹਨ:- 

 29 ਸਤਿੰਬਰ 1954 ਨੂਿੰ  ਸਸਬੋ ਨੇ ਧਾਰਾ 488, ਸਕਰਮੀਨਲ ਪਰਸੋੀਜਰ ਕਡੋ ਦੇ ਤਸਹਤ ਆਪਣ ੇ
ਅਤੇ ਆਪਣ ੇ8 ਸਾਲ ਦ ੇਬੇਟ ੇਲਈ ਗ ਜ਼ਾਰੇ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦਣੇ ਲਈ ਉਸਦ ੇਪਤੀ ਬੀਰ ਸਸਿੰਘ ਦੇ 
ਸਖਲਾਫ ਇਿੱਕ ਦਰਖਾਸਤ ਸਦਿੱ ਤੀ ਸਕ ਉਸਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿੰਸਥਾ ਤੋਂ ਲਗਭਗ ਪਿੰਜ ਸਾਲ ਪਸਹਲਾਂ ਉਸ 
ਦ ਆਰਾ ਰਿੱਦ ਕਰ ਸਦਿੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤ ੇਉਹ ਇਸ ਸਮੇਂ ਦੌਰਾਨ ਉਸ ਨੂਿੰ  ਸਿੰ ਭਾਲਣ ਸਵਿੱ ਚ ਅਸਫਲ 
ਸਰਹਾ। ਅਰਜ਼ੀ ਦੀ ਕੋਸਸ਼ਸ਼ ਸ਼ਰੀ ਓਂਕਾਰ ਨਾਥ, ਮੈਸਜਸਟਰਟੇ 1st ਕਲਾਸ, ਜਲਿੰ ਧਰ ਦ ਆਰਾ ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਸੀ। 27 ਜ ਲਾਈ 1955 ਦ ੇਆਪਣ ੇਹ ਕਮ ਰਾਹੀਂ ਉਸਨੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੂਿੰ  ਸਬਨੈਕਾਰ ਨੂਿੰ  40 
ਰ ਪਏ ਦੀ ਮਾਸਸਕ ਦਰ 'ਤੇ ਰਿੱ ਖ-ਰਖਾਅ ਦਾ ਭ ਗਤਾਨ ਕਰਨ ਦਾ ਸਨਰਦਸੇ਼ ਸਦਿੱ ਤਾ। ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਬੀਰ 
ਸਸਿੰ ਘ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਸਵਿੱਚ ਧਾਰਾ 438, ਫੌਜਦਾਰੀ ਪਰਸਕਸਰਆ ਕਡੋ ਦੇ ਸਿੰ ਸ਼ੋਧਨ ਲਈ ਇਿੱਕ 
ਪਟੀਸ਼ਨ ਲੈ ਕ ੇਆਇਆ ਹੈ। ਮਾਨਯੋਗ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦ ਆਰਾ ਅਤ ੇਸ਼ਰੀਮਤੀ ਸਸਬ ੋਦੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂਿੰ  
ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਹ ਕਮ ਸਦਿੱ ਤਾ ਸਗਆ। 

 ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੇ ਇਸ ਦਸੋ਼ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ ਸਕ ਉਸਨੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੂਿੰ  ਉਸਦ ੇਘਰ ਤੋਂ 
ਬਾਹਰ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਨੂਿੰ  ਰਿੱ ਖਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦਿੱ ਤਾ ਸੀ। ਦਜੇੂ ਪਾਸ ੇਉਸ ਨੇ ਦੋਸ਼ 
ਲਾਇਆ ਸਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਉਸ ਦੀ ਮਾਂ ਦ ੇ ਪਰਭਾਵ ਹੇਠ ਸੀ ਜੋ ਕ ਝ ਅਣਜਾਣ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕ ੇ
ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੂਿੰ  ਆਪਣ ੇਨਾਲ ਰਸਹਣ ਦੇਣ ਲਈ ਸਤਆਰ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵਿੱਚ ਉਸਨੇ 
ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੂਿੰ  ਆਪਣ ੇਨਾਲ ਵਾਪਸ ਆਪਣ ੇਘਰ ਲੈ ਜਾਣ ਅਤ ੇਜੇਕਰ ਉਹ ਉਸਦ ੇਨਾਲ ਰਸਹਣ 
ਲਈ ਸਸਹਮਤ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਉਸਨੂਿੰ  ਰਿੱ ਖਣ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕੀਤੀ। ਇਸ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨਰ 
ਸਸਹਮਤ ਹੋ ਸਗਆ ਪਰ ਸਸਰਫ ਇਸ ਸ਼ਰਤ 'ਤ ੇਸਕ ਉਹ ਪਸਹਲਾਂ ਆਪਣੀ ਮਾਂ ਦੇ ਘਰ ਜਾਵ ੇਅਤ ੇ
ਉਸ ਨੂਿੰ  ਉਥੋਂ ਲੈ ਜਾਵੇ। ਉਸਨੇ ਅਦਾਲਤ ਤੋਂ ਸਸਿੱ ਧੇ ਉਸਦ ੇਨਾਲ ਜਾਣ ਜਾਂ ਬਾਅਦ ਸਵਿੱ ਚ ਉਸਦ ੇਘਰ 
ਜਾਣ ਤੋਂ ਅਸਮਰਿੱਥਾ ਜ਼ਾਹਰ ਕੀਤੀ ਜੇ ਉਹ ਉਸਦੀ ਮਾਂ ਦ ੇਘਰ ਨਹੀਂ ਆਇਆ ਅਤ ੇਉਸਨੂਿੰ  ਉਥੋਂ ਲੈ 
ਜਾਵੇਗਾ। ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦ ਆਰਾ ਰਿੱ ਖੀ ਗਈ ਇਸ ਸ਼ਰਤ ਲਈ, ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਸਸਹਮਤ ਹੋਣ ਲਈ 
ਸਤਆਰ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਇਸ ਸਸਥਤੀ ਤੋਂ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਇਹ ਸਸਿੱਟਾ ਕਿੱ ਸਢਆ ਸਕ ਪਤੀ ਦ ਆਰਾ 
ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਅਸਲ ਨਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਨੇ 40 ਰ ਪਏ ਪਰਤੀ ਮਹੀਨਾਵਾਰ ਦ ੇ
ਸਹਸਾਬ ਨਾਲ ਭ ਗਤਾਨ ਕਰਨ ਦਾ ਹ ਕਮ ਸਦਿੱਤਾ। ਮਾਨਯੋਗ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਜਵਾਬਦੇਹ ਦ ੇਸਾਧਨਾਂ 
ਅਤੇ ਆਮਦਨੀ ਦ ੇਸਬਿੰ ਧ ਸਵਿੱ ਚ ਸਕਸ ੇਸਨਸ਼ਸਚਤ ਖੋਜ 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਪਹ ਿੰ ਸਚਆ। ਉਸਨੇ ਆਪਣ ੇਫਸੈਲੇ 
ਸਵਿੱ ਚ ਸਸਰਫ ਇਹ ਸਕਹਾ ਸਕ ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਇਿੱਕ ਔਸਤ ਮਿੱ ਧਵਰਗੀ ਪਸਰਵਾਰ ਨਾਲ ਸਬਿੰ ਧਤ ਜਾਪਦਾ 
ਹੈ, ਉਸਦੇ ਨਾਮ 'ਤੇ ਕਈੋ ਜ਼ਮੀਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤ ੇਇਹ ਸਾਬਤ ਨਹੀਂ ਹੋਇਆ ਹੈ ਸਕ ਉਹ ਹੋਰ 



ਸਕਹੜਾ ਕਾਰੋਬਾਰ ਕਰ ਸਰਹਾ ਸੀ। ਪਸਹਰਾਵੇ ਤੋਂ, ਬਚਾਓ ਪਿੱਖ ਨੇ ਅਦਾਲਤ ਸਵਿੱ ਚ ਪੇਸ਼ ਹੋਣ ਵਲੇੇ 
ਪਸਹਸਨਆ ਹੋਇਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਤਿੱ ਥ ਤੋਂ ਸਕ ਉਸਨੇ ਇਿੱਕ ਪਰਮ ਿੱ ਖ ਅਪਰਾਸਧਕ ਵਕੀਲ ਕੀਤਾ ਸੀ, 
ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਇਸ ਸਸਿੱ ਟ ੇ'ਤ ੇਪਹ ਿੰ ਸਚਆ ਸਕ ਉਹ ਆਦਸੇ਼ ਸਦਿੱਤ ੇਰਿੱ ਖ-ਰਖਾਅ ਦੀ ਰਕਮ ਦਾ ਭ ਗਤਾਨ 
ਕਰਨ ਦ ੇਸਮਰਿੱਥ ਹੈ। 

ਕਾਰਵਾਈਆ ਂਨੂਿੰ  ਸਨਮਨਸਲਖਤ ਆਧਾਰਾਂ 'ਤੇ ਸੋਧ ਲਈ ਅਿੱ ਗੇ ਭੇਸਜਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ:- 

 ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਸਵਿੱ ਚ, ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਸਕਸੇ ਵੀ ਵਾਜਬ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨਾਲ ਰਸਹਣ ਤੋਂ 
ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦ ੇਯੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦਾ ਕੋਈ ਸਨਯਮ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਜਸ ਅਨ ਸਾਰ ਉਹ ਪਤੀ ਨੂਿੰ  
ਆਪਣੀ ਮਾਂ ਦੇ ਘਰ ਆਉਣ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਆਪਣੀ ਮਾਂ ਨੂਿੰ  ਬਨੇਤੀ ਕਰ 
ਸਕਦੀ ਹੈ ਸਕ ਉਸਨੂਿੰ  ਉਸਦ ੇ ਨਾਲ ਜਾਣ ਸਦਿੱਤਾ ਜਾਵੇ। ਇਹ ਇਿੱਕ ਗੈਰ-ਵਾਜਬ ਸ਼ਰਤ ਸੀ ਜੋ 
ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦ ਆਰਾ ਰਿੱ ਖੀ ਗਈ ਸੀ ਜੋ ਉਹ ਕਰਨ ਦੀ ਹਿੱਕਦਾਰ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਇਿੱ ਕ ਪਤਨੀ ਹੋਣ ਦ ੇ
ਨਾਤ,ੇ ਇਹ ਉਸਦੀ ਕਾਨੂਿੰ ਨੀ ਸਜ਼ਿੰ ਮੇਵਾਰੀ ਹੈ ਸਕ ਉਹ ਆਪਣ ੇਸਵਆਹ ਤਾ ਕਰਤਿੱਵਾਂ ਨੂਿੰ  ਸਨਭਾਵ ੇਅਤ ੇ
ਪਤੀ ਨੂਿੰ  ਉਸਦੇ ਸਵਆਹ ਤਾ ਅਸਧਕਾਰਾਂ ਦੀ ਬਹਾਲੀ ਦੀ ਆਸਗਆ ਦੇਵੇ। ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਸਵਿੱ ਚ, ਇਹ 
ਉਸਦੇ ਪਤੀ ਨਾਲ ਰਸਹਣਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ ਜਦੋਂ ਤਿੱ ਕ ਸਕ ਉਸਨੂਿੰ  ਵਿੱ ਖ ਰਸਹਣ ਦਾ ਹਿੱਕ ਦਣੇ ਵਾਲਾ ਕਈੋ 
ਕਾਨੂਿੰ ਨੀ ਤੌਰ 'ਤ ੇਲੋੜੀਂਦਾ ਆਧਾਰ ਨਾ ਹੋਵੇ। ਇਕ ੋਇਕ ਆਧਾਰ ਜੋ ਸਾਹਮਣ ੇਆਇਆ ਹੈ ਉਹ ਇਹ 
ਹੈ ਸਕ ਪਤੀ ਨੇ ਆਪਣੀ ਮਾਂ ਕਲੋ ਉਸ ਦੀ ਭੀਖ ਮਿੰਗਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦਿੱ ਤਾ ਹੈ ਸਜਸ ਨੂਿੰ  ਮੈਂ ਨਹੀਂ 
ਸਮਝਦਾ ਸਕ ਸਕਸੇ ਵੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦ ਆਰਾ ਵਾਜਬ ਸਮਸਝਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਮਾਨਯਗੋ 
ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦ ਆਰਾ ਆਪਣੇ ਫਸੈਲੇ ਸਵਿੱ ਚ ਦਰਸਾਇਆ ਸਗਆ ਹੈ, ਇਸ ਕਸੇ ਦੀਆ ਂਸਧਰਾਂ ਵਿੱਕਾਰ 
ਦੀਆ ਂਝੂਠੀਆਂ ਧਾਰਨਾਵਾਂ 'ਤੇ ਖੜਹੀਆਂ ਹਨ ਸਜਨਹ ਾਂ ਨੂਿੰ  ਵਾਜਬ ਨਹੀਂ ਮਿੰ ਸਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 

 ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਹੈ ਸਕ ਜੇਕਰ ਪਤੀ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ 
ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਅਸਜਹਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਲੋੜੀਂਦ ੇ ਕਾਰਨ ਸਦਖਾਉਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ। 
ਜੇਕਰ ਉਹ ਅਸਜਹਾ ਕਈੋ ਕਾਰਨ ਸਦਖਾਉਣ ਸਵਿੱ ਚ ਅਸਫਲ ਰਸਹਿੰਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਰਿੱ ਖ-ਰਖਾਅ ਲਈ 
ਉਸਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂਿੰ  ਨਾਮਨਜ਼ਰੂ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਮੌਜੂਦਾ ਕਸੇ ਸਵਿੱਚ, ਉਹ ਅਸਜਹਾ ਕੋਈ 
ਕਾਰਨ ਸਦਖਾਉਣ ਦ ੇਯੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ, ਉਸ ਦੀ ਰਿੱ ਖ-ਰਖਾਅ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ 
ਜਾਣੀ ਹੈ। 

 ਇਸ ਅਨ ਸਾਰ ਮੈਂ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੂਿੰ  ਸਸਫਾਸਰਸ਼ ਕਰਦਾ ਹਾਂ ਸਕ ਮਾਨਯੋਗ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦ ਆਰਾ 
ਸਦਿੱ ਤ ੇਹ ਕਮ ਨੂਿੰ  ਰਿੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤ ੇਸ਼ਰੀਮਤੀ ਸਸਬੋ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂਿੰ  ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ।  



 ਸੀ ਐਲ ਅਗਰਵਾਲ, ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ। 

 ਵੇਦ ਸਵਆਸ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ। 

    ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਹ ਕਮ। 

 ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਇਹ 21 ਦਸਿੰਬਰ, 1955 ਨੂਿੰ  ਸੈਸ਼ਨ ਜਿੱਜ, ਜਲਿੰ ਧਰ, ਸ਼ਰੀ ਜੀ. ਸੀ. ਜੈਨ ਦ ਆਰਾ 
ਧਾਰਾ 488, ਸਕਰਮੀਨਲ ਪਰੋਸੀਜ਼ਰ ਕੋਡ ਦੇ ਅਧੀਨ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦ ਆਰਾ ਕੀਤ ੇਗਏ ਹ ਕਮ ਨੂਿੰ  ਰਿੱਦ 
ਕਰਨ ਲਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਇਿੱਕ ਸਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਹੈ। 

 ਸ਼ਰੀਮਤੀ ਸੀਬੋ ਦਾ ਸਵਆਹ ਬੀਰ ਸਸਿੰਘ ਨਾਲ ਹੋਇਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦਾ ਅਿੱਠ ਸਾਲ ਦਾ ਇਿੱਕ 
ਪ ਿੱ ਤਰ ਹੈ। 29 ਸਤਿੰਬਰ, 1955 ਨੂਿੰ  ਪਤਨੀ ਨੇ ਸਕਰਮੀਨਲ ਪਰਸੋੀਜ਼ਰ ਕਡੋ ਦੀ ਧਾਰਾ 488 ਦ ੇ
ਤਸਹਤ ਗ ਜ਼ਾਰੇ ਲਈ ਇਿੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਦ ੇਕੇ ਗ ਜ਼ਾਰਾ ਕਰਨ ਲਈ ਸਕਹਾ। ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਵਿੱਲੋਂ ਸਬਤੂ 
ਦਰਜ ਕੀਤ ੇਗਏ। ਦਰਖਾਸਤ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਸਵਿੱ ਚ ਸਪਿੰ ਡ ਦਾ ਸਰਪਿੰਚ ਸੇਵਾ ਸਸਿੰਘ ਗਵਾਹ ਵਜੋਂ ਪੇਸ਼ 
ਹੋਇਆ ਅਤੇ ਦਿੱ ਸਸਆ ਸਕ ਉਹ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਲਈ ਪਿੰਚਾਇਤ ਨੂਿੰ  ਨਾਲ ਲੈ ਕੇ ਸਗਆ ਸੀ 
ਪਰ ਉਸ ਨੇ ਉਸ ਨੂਿੰ  ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦਿੱ ਤਾ। ਸਜਰਹਾ ਇਹ ਨਹੀਂ ਦਿੱ ਸਦੀ ਸਕ ਪਿੰਚਾਇਤ 
ਨੂਿੰ  ਲੈਣ ਬਾਰੇ ਸਬਆਨ ਦੇ ਇਸ ਸਹਿੱਸੇ ਨੂਿੰ  ਚ ਣਤੌੀ ਸਦਿੱਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਅਗਲਾ ਗਵਾਹ ਪਰੀਤੂ ਹੈ, ਪਤਨੀ 
ਦਾ ਭਰਾ ਹੈ, ਸਜਸ ਨੇ ਇਹ ਵੀ ਸਕਹਾ ਹੈ ਸਕ ਪਤੀ ਨੇ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਰਿੱ ਖਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਹੈ 
ਅਤੇ ਉਸ ਨੂਿੰ  ਸਿੰ ਭਾਲਣ ਸਵਚ ਅਣਗਸਹਲੀ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਪਤਨੀ ਨੇ ਖ ਦ ਪੀ.ਡਬਸਲਊ. 3 ਅਤੇ ਦਿੱ ਸਸਆ 
ਸਕ ਉਸਦਾ ਸਵਆਹ 13 ਸਾਲ ਦੀ ਉਮਰ 'ਚ ਹੋਇਆ ਸੀ ਅਤ ੇਉਹ ਦੋ-ਸਤਿੰ ਨ ਸਾਲ ਪਤੀ ਨਾਲ ਰਹੀ 
ਅਤੇ ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਸ ਨੂਿੰ  ਕ ਿੱ ਟਮਾਰ ਕਰਕ ੇਘਰੋਂ ਬਾਹਰ ਕਰ ਸਦਿੱ ਤਾ ਸਗਆ ਅਤੇ ਪਤੀ ਖ ਦ ਉਸ 
ਨੂਿੰ  ਮਾਂ ਦ ੇਕਸਹਣ 'ਤੇ ਛਿੱ ਡ ਸਗਆ। ਸਜਰਹਾ ਸਵਿੱ ਚ ਉਸਨੇ ਦਿੱ ਸਸਆ ਸਕ ਉਸਨੂਿੰ  ਨਹੀਂ ਪਤਾ ਸਕ ਉਸਦ ੇ
ਪਤੀ ਨੇ ਉਸਦ ੇਨਾਲ ਦ ਰਸਵਵਹਾਰ ਸਕਉਂ ਕੀਤਾ ਜਾਂ ਉਸਨੂਿੰ  ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਲਈ ਸਤਆਰ ਨਹੀਂ ਸੀ। 
ਉਸ ਨੇ ਇਹ ਵੀ ਸਕਹਾ ਸਕ ਉਹ ਆਪਣ ੇਪਤੀ ਨਾਲ ਜਾਣ ਲਈ ਸਤਆਰ ਸੀ ਬਸ਼ਰਤੇ ਸਪਿੰ ਡ ਦੀ 
ਪਿੰਚਾਇਤ ਭਰੋਸਾ ਦਵੇੇ ਅਤੇ ਪਤੀ ਉਸ ਦ ੇਪੇਕ ੇਘਰ ਆ ਕ ੇਉਸ ਨੂਿੰ  ਉਥੋਂ ਲੈ ਜਾਵੇਗਾ। ਉਸ ਨੇ ਜੋ 
ਸਕਹਾ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਉਹ ਤਾਂ ਹੀ ਜਾਣ ਲਈ ਸਤਆਰ ਸੀ ਜੇਕਰ ਉਸ ਨੂਿੰ  ਆਪਣੀ 
ਸ ਰਿੱ ਸਖਆ ਦਾ ਭਰਸੋਾ ਹ ਿੰ ਦਾ। 

 ਪਤੀ ਗਵਾਹ-ਬਕਸ ੇ ਸਵਿੱ ਚ ਸਗਆ ਅਤੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਉਸਦੀ ਮਾਂ ਲੈ ਕੇ ਗਈ ਸੀ 
ਸਜਸ ਨੇ ਸਸ਼ਕਾਇਤ ਕੀਤੀ ਸੀ ਸਕ ਉਸਨੂਿੰ  (ਪਤਨੀ) ਤੋਂ ਹਰ ਸਕਸਮ ਦ ੇਔਖੇ ਘਰੇਲ ੂਕਿੰਮ ਕਰਵਾਏ 



ਜਾਂਦੇ ਸਨ। ਉਸ ਨੇ ਇਹ ਵੀ ਸਕਹਾ ਸਕ ਸਪਛਲੀ ਜੇਠ ਸਵਚ ਉਹ ਲਛਮਣ ਸਸਿੰਘ ਅਤੇ ਮੇਹਰ ਸਸਿੰਘ 
ਨੂਿੰ  ਪਤਨੀ ਕਲੋ ਲੈ ਸਗਆ ਸੀ ਪਰ ਉਸ ਨੇ ਘਰ ਵਾਪਸ ਜਾਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਅਤੇ ਉਸ ਨੇ 
ਉਸ ਨੂਿੰ  ਅਦਾਲਤ ਸਵਚੋਂ ਆਪਣ ੇਨਾਲ ਲੈ ਜਾਣ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕੀਤੀ ਪਰ ਉਹ ਉਸਦੇ ਘਰ ਆਪਣ ੇ
ਪੇਕੇ ਘਰ ਜਾਣ ਲਈ ਸਤਆਰ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਸਰਵਣ ਸਸਿੰ ਘ ਆਰ ਡਬਲਯੂ 1 ਪਤੀ ਦੇ ਕਸੇ ਦੀ 
ਹਮਾਇਤ ਸਵਿੱ ਚ ਪੇਸ਼ ਹੋਇਆ ਅਤ ੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਪਤਨੀ ਨੇ ਪਤੀ ਨਾਲ ਆਉਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ 
ਸਦਿੱ ਤਾ ਸੀ, ਪਰ ਸਜਰਹਾ ਸਵਿੱ ਚ ਉਸਨੇ ਦਿੱ ਸਸਆ ਸਕ ਮਾਂ ਨੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨੂਿੰ  ਸਕਹਾ ਸੀ ਸਕ ਉਹ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  
ਉਸਦੇ ਪਤੀ ਕਲੋ ਭੇਜਣ ਲਈ ਸਤਆਰ ਨਹੀਂ ਸੀ ਸਕਉਂਸਕ ਉਸ ਨੂਿੰ  ਹਰ ਤਰਹਾਂ ਦੇ ਅਣਸ ਖਾਵੇਂ ਘਰੇਲ ੂ
ਕਿੰ ਮ ਕਰਨ ਲਈ ਬਣਾਇਆ ਸਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਨਾਲ ਬ ਰਾ ਸਲਕੂ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸੀ। ਆਰ 
ਡਬਲਯੂ 2 ਲਛਮਣ ਸਸਿੰਘ ਦਾ ਸਬਆਨ ਵੀ ਅਸਜਹਾ ਹੀ ਹੈ ਅਤ ੇਸਜਰਹਾ ਸਵਚ ਉਸ ਨੇ ਦਿੱ ਸਸਆ ਸਕ 
ਪਤੀ ਦ ੇਮਾੜ ੇਸਵਵਹਾਰ ਕਾਰਨ ਮਾਂ ਨੇ ਧੀ ਨੂਿੰ  ਭੇਜਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ। 

 31 ਮਈ 1955 ਨੂਿੰ  ਮਾਨਯੋਗ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਸਧਰਾਂ ਨੂਿੰ  ਸਮਝੌਤਾ ਕਰਨ ਦਾ ਮਕੌਾ ਸਦਿੱ ਤਾ 
ਪਰ ਬਦਸਕਸਮਤੀ ਨਾਲ ਇਸ ਸਵਿੱਚੋਂ ਕ ਝ ਵੀ ਨਹੀਂ ਸਨਕਸਲਆ ਸਜਵੇਂ ਸਕ 15 ਜੂਨ, 1955 ਦ ੇ
ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦੇ ਹ ਕਮ ਦ ਆਰਾ 40 ਰ ਪਏ ਪਰਤੀ ਮਹੀਨਾਵਾਰ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਗ ਜ਼ਾਰੇ ਵਜੋਂ 
ਦਰਸਾਇਆ ਸਗਆ ਹੈ।  ਉਸਨੇ ਸੇਵਾ ਸਸਿੰ ਘ ਪੀ.ਡਬਲਯੂ. 1 ਦੇ ਸਬਆਨ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਅਤ ੇ
ਸਕਹਾ ਸਕ ਪਤੀ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਰਿੱ ਖਣ ਲਈ ਸਤਆਰ ਨਹੀਂ ਸੀ ਹਾਲਾਂਸਕ ਉਹ ਉਸਦੇ ਘਰ ਜਾਣ ਲਈ 
ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਸਤਆਰ ਸੀ। ਉਸ ਨੂਿੰ  ਲੈਣ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਦੇ ਸਬਿੰ ਧ ਸਵਿੱ ਚ, ਉਸ ਦਾ ਸਵਚਾਰ ਸੀ ਸਕ ਇਹ 
ਇਿੱਕ ਗਲਤ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਸੀ। 

 ਮਾਨਯੋਗ ਸਸੈ਼ਨ ਜਿੱਜ ਕਲੋ ਇਿੱਕ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਸਜਸ ਨੇ ਅਸਜਹੇ ਮਾਮਸਲਆ ਂ
ਸਵਿੱ ਚ ਲਾਗੂ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੇ ਸਬਿੰ ਧ ਸਵਿੱ ਚ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂਿੰ  ਗਲਤ ਸਦਸ਼ਾ ਸਨਰਦੇਸਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਜਾਪਦਾ ਹੈ। 
ਉਸਦਾ ਸਵਚਾਰ ਸੀ- 

"ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਹੈ ਸਕ ਜੇਕਰ ਪਤੀ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕਰਦਾ 
ਹੈ, ਤਾਂ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਅਸਜਹਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਲੋੜੀਂਦ ੇ ਕਾਰਨ 
ਸਦਖਾਉਣੇ ਚਾਹੀਦ ੇ ਹਨ। ਜੇਕਰ ਉਹ ਅਸਜਹਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਸਦਖਾਉਣ ਸਵਿੱ ਚ 
ਅਸਫਲ ਰਸਹਿੰਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸ ਦੀ ਗ ਜ਼ਾਰੇ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂਿੰ  ਰਿੱ ਦ ਕਰ ਸਦਿੱ ਤਾ ਜਾਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਕਸੇ ਸਵਿੱ ਚ ਉਹ ਅਸਜਹਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਸਦਖਾਉਣ ਦ ੇਯੋਗ ਨਹੀਂ 



ਹੈ, ਇਸ ਲਈ, ਰਿੱਖ-ਰਖਾਅ ਲਈ ਉਸ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂਿੰ  ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।" 

ਮੈਨੂਿੰ  ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਸਕ ਮਾਨਯੋਗ ਜਿੱਜ ਦਾ ਸਧਆਨ ਦ ੋ ਸਨਰਣ ੇਵਾਲੇ ਕੇਸਾਂ ਵਿੱਲ ਨਹੀਂ ਸੀ ਸਖਿੱ ਸਚਆ 
ਸਗਆ। ਸਮਾ ਜੇਠਾ ਬਨਾਮ ਬਾਈ ਵਾਲੀ, (1) ਸਵਚ ਇਹ ਮਿੰ ਸਨਆ ਸਗਆ ਸੀ ਸਕ ਪਰਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਹੋਣ 
ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਨੂਿੰ  ਸਿੱਚਾ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਸਵਚ ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਬਲੈਕਰ, ਜੇ., 
ਸਵਿੱ ਚ ਰਾਮ ਸਸਿੰਘ ਬਨਾਮ ਮੀਤ ਰਾਮ ਬਾਈ (2) ਸਵਚ "ਸਬਨਾਂ ਸਕਸ ੇਲੋੜੀਂਦ ੇਕਾਰਨ" ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੀ 
ਸਵਆਸਖਆ ਕਰਦ ੇਹੋਏ ਮਾਨਯੋਗ ਜਿੱਜ ਨੇ ਪਿੰਨਾ 225 'ਤੇ ਸਕਹਾ- 

"ਇਸ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਮੈਂ ਇਹ ਜ਼ਰੂਰ ਕਹਾਂਗਾ ਸਕ ਇਹ ਮੈਨੂਿੰ  ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਸਕ 'ਸਬਨਾਂ 
ਸਕਸ ੇਲੋੜੀਂਦ ੇਕਾਰਨ' ਦ ੇਸ਼ਬਦ ਬਾਹਰਮ ਖੀ ਹਨ ਅਤੇ ਸਵਅਕਤੀਗਤ ਨਹੀਂ ਹਨ। 
ਪਤਨੀ ਦ ੇਪਾਲਣ-ਪੋਸ਼ਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸਕਉਂਸਕ ਉਸ ਦ ੇ
ਪਰਗਟਾਵੇ ਦੀ ਗਰੀਬੀ ਜਾਂ ਉਸ ਨੂਿੰ  ਸਮਝਣ ਸਵਿੱ ਚ ਉਸਦੀ ਅਸਫਲਤਾ ਦ ੇਕਾਰਨ" 
ਉਹ ਆਪਣ ੇਪਤੀ ਕੋਲ ਵਾਪਸ ਜਾਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਆਪਣੇ ਕਾਰਨਾਂ ਦਾ 
ਸਵਸ਼ਲੇਸ਼ਣ ਕਰਨ ਅਤ ੇ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਸਬਆਨ ਕਰਨ ਸਵਿੱ ਚ ਅਸਮਰਿੱਥ ਹੈ। ਇਹ 
ਅਦਾਲਤ ਲਈ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰਨੀ ਹੈ ਅਤ ੇਇਹ ਦੇਖਣਾ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਉਹ 
ਹਾਲਾਤ ਪਤੀ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਨੂਿੰ  ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਤਨੀ ਦੇ ਇਨਕਾਰ ਨੂਿੰ  ਜਾਇਜ਼ 
ਠਸਹਰਾਉਣ ਲਈ ਕਾਫੀ ਹਨ ਜਾਂ ਨਹੀਂ।" 

 ਭੇਜੀ ਗਈ ਸਸਫਾਸਰਸ਼ ਸਵਚ ਮਾਨਯੋਗ ਸੈਸ਼ਨ ਜਿੱਜ ਨੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦੀ ਘੋਖ ਕੀਤੀ ਅਤ ੇਇਹ 
ਨਹੀਂ ਦੇਸਖਆ ਸਕ ਕੀ ਉਹ ਪਤੀ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਨੂਿੰ  ਠ ਕਰਾਉਣ ਲਈ ਕਾਫੀ ਹਨ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਸੈਕਸ਼ਨ 
ਸਵਿੱ ਚ ਵਰਤੇ ਗਏ ਸਾਰੇ ਸ਼ਬਦ ਉਦਸੇ਼ਪੂਰਨ ਹਨ ਅਤੇ ਸਵਅਕਤੀਗਤ ਨਹੀਂ ਹਨ, ਅਤੇ ਸਸਰਫ਼ ਇਸ 
ਲਈ ਸਕ ਸਕਸ ੇਖਾਸ ਕਸੇ ਸਵਿੱ ਚ ਪਤਨੀ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂਿੰ  ਸਹੀ ਢਿੰਗ ਨਾਲ ਸਮਝਾਉਣ ਦ ੇਯੋਗ ਨਹੀਂ 
ਹੈ, ਧਾਰਾ 488, ਸਕਰਮੀਨਲ ਪਰਸੋੀਜ਼ਰ ਕਡੋ ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (4) ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦਾ ਕਈੋ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ 
ਹੈ। ਮੌਜੂਦਾ ਮਾਮਲੇ ਸਵਿੱ ਚ ਮੈਨੂਿੰ  ਪਤਾ ਲਿੱ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਪਤੀ-ਪਤਨੀ ਸਪਛਲੇ ਦੋ ਸਾਲਾਂ ਤੋਂ ਅਲਿੱ ਗ ਰਸਹ 
ਰਹੇ ਹਨ। ਮਾਨਯੋਗ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦੀ ਖੋਜ ਇਹ ਸੀ ਸਕ ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਪਤੀ ਨੇ ਬਾਹਰ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ 
ਅਤੇ ਉਸ ਨਾਲ ਦ ਰਸਵਵਹਾਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸੀ। ਉਹ ਪਤੀ ਕੋਲ ਵਾਪਸ ਜਾਣ ਲਈ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ 
ਸਤਆਰ ਸੀ ਜੇਕਰ ਉਹ ਪਿੰਚਾਇਤ ਦੀ ਗਾਰਿੰਟੀ ਸਦਿੰ ਦਾ ਹੈ ਸਕ ਉਸ ਨਾਲ ਸਖ਼ਤੀ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ 
ਜਾਵੇਗੀ। ਉਸ ਨੇ ਨਾ ਸਸਰਫ਼ ਅਸਜਹਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਹੈ ਸਗੋਂ ਉਸ ਨੂਿੰ  ਵਾਪਸ ਲੈਣ 



ਲਈ ਉਸ ਦ ੇ ਮਾਸਪਆ ਂ ਦ ੇ ਸਪਿੰਡ ਜਾਣ ਤੋਂ ਵੀ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦਿੱ ਤਾ ਹੈ। ਇਿੰਜ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਸਕ 
ਮਾਨਯੋਗ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਇਸ ਸਸਿੱ ਟ ੇ 'ਤੇ ਪਹ ਿੰ ਚਣ ਸਵਿੱ ਚ ਇਿੱਕ ਸਹੀ ਰਵਿੱਈਆ ਅਪਣਾਇਆ ਸਕ 
ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਇਿੱਕ ਗਲਤ ਸੀ ਅਤੇ, ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਮੈਂ ਸਕਹਾ ਹੈ, ਮਾਨਯੋਗ ਜਿੱਜ ਨੇ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂਿੰ  ਗਲਤ 
ਸਨਰਦੇਸਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਸਕਉਂਸਕ ਉਸ ਨੇ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦ ੇਗਲਤ ਨਜ਼ਰੀਏ ਨਾਲ ਕਸੇ ਤਿੱਕ ਪਹ ਿੰ ਚ ਕੀਤੀ। 

 ਮੈਂ ਇਸ ਸਬਤੂ 'ਤੇ ਸਿੰਤ ਸ਼ਟ ਹਾਂ ਸਕ ਇਹ ਪਤੀ ਹੀ ਸੀ ਸਜਸ ਨੇ ਸਵਆਹ ਤਾ ਘਰ ਨੂਿੰ  ਜਾਰੀ 
ਰਿੱ ਖਣਾ ਸਿੰ ਭਵ ਨਹੀਂ ਬਣਾਇਆ ਅਤੇ ਮਾਨਯੋਗ ਮੈਸਜਸਟਰਟੇ ਨੇ ਮੌਜੂਦਾ ਕਸੇ ਸਵਚ ਰਿੱਖ-ਰਖਾਅ ਦਾ 
ਸਹੀ ਹ ਕਮ ਸਦਿੱ ਤਾ ਹੈ। 

 ਸਰੀ ਚਰਨਜੀਵ ਲਾਲ ਅਗਰਵਾਲ ਨੇ ਸਭ ਤੋਂ ਜੋਰਦਾਰ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਸਕ ਪਤੀ-ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  
ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਸਵਿੱ ਚ ਬ ਲਾਇਆ ਜਾਵ ੇਅਤ ੇਸ ਲਹਾ ਕਰਵਾਉਣ ਦ ੇਯਤਨ ਕੀਤੇ ਜਾਣ। ਮਾਨਯੋਗ 
ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਅਸਜਹਾ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਸਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਅਸਫਲ ਸਰਹਾ ਅਤ ੇਮਨੂੈਿੰ  ਨਹੀਂ ਲਗਦਾ 
ਸਕ ਇਹ ਪਤੀ-ਪਤਨੀ ਨੂਿੰ  ਇਿੱ ਥ ੇਸਲਆ ਕ ੇਕਈੋ ਲਾਭਦਾਇਕ ਉਦੇਸ਼ ਪੂਰਾ ਕਰੇਗਾ। ਇਸ ਲਈ, ਮੈਂ 
ਸਸਫਾਸਰਸ਼ ਨੂਿੰ  ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਾਂਗਾ ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂਿੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਾਂਗਾ ਅਤ ੇ
ਸਨਯਮ ਨੂਿੰ  ਸਡਸਚਾਰਜ ਕਰਾਂਗਾ। 

 

ਡੀਸਕਲੇਮਰ:- ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਵਵਿੱ ਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਵਿਆ ਵਨਆਂ ਵਨਰਣਾਂ ਕੇਵਲ 
ਮੁਿੱ ਕਦੇਬਾਜਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਵਵਿੱ ਚ ਸਮਝਣ ਤਿੱ ਕ ਹੀ ਸੀਵਮਤ ਹੈ ਅਤ ੇਇਸਦਾ 
ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਰ ੇ ਵਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਵਿਕਾਰਤ 
ਮੰਤਵਾ ਲਈ, ਵਨਆਂ ਵਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਿਰੇਜੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪਰਮਾਵਣਕ ਹੋਵੇਿਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਿ ੂ
ਕਰਨ ਲਈ ਇਸਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਵਦਿੱ ਤੀ ਜਾਵੇਿੀ। 
 

 

 

 

 

 

 

ਗ ਰਬੀਰ ਸਸਿੰਘ, ਅਨ ਵਾਦਕ, ਸਜ਼ਲਹਾ ਅਤੇ ਸਸੈ਼ਨ ਜਿੱਜ, ਸਫਰੋਜ਼ਪ ਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵਿੱਚ। 


